URAD PRO OCHRANU OSOBNICH UDAJU
Pplk. Sochora 27, 170 00 Praha 7

tel.: 234 665 111, ID DS: gkbaa2zn T R R
posta@uoou.gov.cz, UOOU.goV.Cz

Cj. UOOU-04192/25-4
ROZHODNUTI

Ufad pro ochranu osobnich Gdaji (dale jen ,Ufad”) jako vécné ptislusny nadfizeny orgédn
podle ustanoveni § 16a odst. 4 a § 20 odst. 4 a odst. 5 zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném

v

fistupu k informacim, rozhod! o stiznosti Zadatele o informace, pana

2025, proti postupu Ceské pramyslové zdravotni pojistovny, 1CO: 476 72 234, se sidlem
Jeremenkova 161/11, 703 00 Ostrava, pfi vyfizovani zadosti o informace ze dne 10. 6. 2025,
takto:

Stiznost na postup Ceské priimyslové zdravotni pojistovny pfi vyfizovani zadosti o informace
ze dne 10. 6. 2025 se dle ustanoveni § 16a odst. 7 pism. c) zakona ¢.106/1999 Sb.,
o svobodném pfistupu k informacim, odmita.

Oduvodnéni

.
Vymezeni véci

[1] Zadatel pozadal dne 10. 6. 2025 Ceskou priimyslovou zdravotni pojistovnu (dale jen
,povinny subjekt“ nebo ,CPZP“) dle zikona ¢&.106/1999 Sb., o svobodném pfistupu
k informacim (dale jen ,InfZ“), prostrednictvim datové zpravy o poskytnuti informaci
v nasledujicim znéni:

,1.Jaké byly celkové ndklady Vasi pojistovny na zdravotni péci hrazenou pojisténciim
s diagndzou HIV/AIDS v jednotlivych letech 2018-20237?

2.Pokud to evidencni systém umoZniuje, prosim o rozliSeni mezi ndklady na lécbu jiZ
diagnostikovanych HIV pozitivnich osob a ndklady na preventivni intervence v této oblasti
(napr. preexpozicni profylaxi, pokud je hrazena).

3.Vztahuji-li se na pre-expozicni profylaxi (PrEP) néjaké vyjimky v rémci individudlnich Zadosti
o uhradu ze strany Vasi pojistovny, prosim o sdéleni, zda a v kolika pripadech byla takovd
Zadost v obdobi 2018-2023 schvdlena”

(dale jen ,Zadost”).

[2] Povinny subjekt Zadatele pfipisem ze dne 11. 6. 2025, zn. CPZP/ 1607669 /2025,
vyzval k doplnéni nezbytnych ndlezitosti zddosti dle ustanoveni § 14 odst. 2 InfZ.

[3] Zadatel dne 11. 6. 2025 néaleZitosti zadosti doplnil a zopakoval svou 7&dost.
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(4] Povinny subjekt Zadatele pfipisem ze dne 13. 6. 2025, zn. CPZP/ 1621605 /2025,
vyzval k thradé dle ustanoveni § 17 odst. 3 InfZ ve vysi 2500 K¢. Vyzva byla Zadateli dorucena
dne 13. 6. 2025.

[5] Zadatel proti vy3i pozadované Uhrady brojil dne 18. 7. 2025 stiznosti dle ustanoveni
§ 16a odst. 1 pism. d) InfZ podanou prostirednictvim datové zpravy. PoZzadovanou vysi Uhrady
povazoval za netransparentni, excesivni, jeji vypocet za neprezkoumatelny a hodinovou
sazbu 500 K& za nepfiméfenou. Zadatel nadfizenému organu navrhl, aby vysi Ghrady
prezkoumal a zrusil.

[6] Povinny subjekt dne 21. 7. 2025 postoupil pfedmétnou stiznost spolu se svym
stanoviskem a spisovym materidlem Uradu.

[7] Urad posléze dne 25. 7. 2025 povinny subjekt vyzval k dopInéni dokladC o doruéeni
nékterych ve spisu obsazenych pisemnosti, cemuz povinny subjekt nasledné vyhovél.

.
Procesni otazka urceni nadfizeného organu

[8] Urad se nejprve zabyval otdzkou své pfislusnosti k vedeni stiznostniho fizeni
a k rozhodnuti o stiZznosti v predmétné véci. Vzhledem k tomu, Ze nadfizeny orgdn povinného
subjektu nelze dle kritérii vymezenych v ustanoveni § 178 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni
rad (dale jen ,spravni rad“), urcit, je v souladu s § 20 odst. 5 InfZ vécné pfrisluSnym
nadfizenym organem CPZP Ufad, ktery je tak nadan pravomoci k rozhodnuti o Zadatelové
stiznosti.

1l.
Vécné posouzeni stiznosti

Pravni ramec

[9] Dle ustanoveni § 16a odst. 1 pism. d) InfZ stiZznost na postup pri vyrizovani Zadosti
o informace muZe podat Zadatel, ktery nesouhlasi s vysi uhrady sdélené podle § 17 odst. 3
nebo s vysi odmény podle § 14b odst. 2, poZadovanymi v souvislosti s poskytovdnim
informaci.

[10] Podle § 16a odst. 3 pism. a) InfZ se stiZznost poddvad u povinného subjektu, a to do 30
dnu ode dne doruceni sdéleni podle § 6, § 14 odst. 5 pism. c) nebo § 17 odst. 3.

[11] Dle § 17 odst. 3 a 4 InfZ, v pripadé, Ze bude povinny subjekt za poskytnuti informace
poZadovat uhradu, pisemné ozndmi tuto skutecnost spolu s vysi uhrady Zadateli pred
poskytnutim informace. Z ozndmeni musi byt zfejmé, na zdkladé jakych skutecnosti a jakym
zpusobem byla vyse uhrady povinnym subjektem vycislena. Soucdsti ozndmeni musi byt
pouceni o mozZnosti podat proti poZadavku thrady ndkladi za poskytnuti informace stiZnost
podle § 16a odst. 1 pism. d), ze kterého je patrné, v jaké Ihité Ize stiznost podat, od kterého
dne se tato Ihita pocitd, ktery nadrizeny orgdn o ni rozhoduje a u kterého povinného
subjektu se poddvd. Nesplni-li povinny subjekt vici Zadateli oznamovaci povinnost podle
odstavce 3, ztrdci ndrok na uhradu ndkladd.

[12] Podle § 16a odst. 7 pism. c) InfZ, nadfizeny orgdn pfi rozhodovdni o stiZnosti podle
odstavce 1 pism. d) prezkoumd postup povinného subjektu a rozhodne tak, Ze stiZnost
odmitne, je-li poddna opoZdéné, predcasné nebo osobou neoprdvnénou.

Aplikace na predmétny pfipad

[13] Ufad posuzoval, zda byla Zadatelova stiznost ze dne 18. 7. 2025 podana ve lh(té
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k tomu uréené.

[14] Zadatel podal dne 10. 6. 2025 u povinného subjektu prostfednictvim datové zpravy
zadost o informace. Lhita pro vyfizeni zadosti dle ustanoveni § 14 odst. 5 pism. d) InfZ tak
zapocala ubihat dne nasledujiciho a skoncila by dne 25. 6. 2025. Povinny subjekt ovSem
nasledujici den Zadatele dle ustanoveni § 14 odst. 5 pism. a) InfZ k doplnéni nezbytnych
nalezitosti zadosti, cemuz Zadatel tyZz den vyhovél. Lhta pro vyfizeni zadosti by tedy
uplynula dne 26. 6. 2025.

[15] Povinny subjekt Zadatele dne 13. 6. 2025, tj. ve l|h(té pro vyfizeni Zadosti,
dle ustanoveni § 17 odst. 3 InfZ vyzval kzaplaceni stanovené uhrady, pficemz vyzva
spliovala formalni zakonné nalezitosti.

[16] Zakonna tficetidenni Ih(ta pro podani stiznosti dle § 16a odst. 3 InfZ, tedy zapocala
ubihat dne 14. 6. 2025, a uplynula dne 14. 7. 2025. Zadatel viak svou stiznost dle § 16a odst.
1 pism. d) InfZ podal teprve dne 18. 7. 2025, tedy po uplynuti zakonné tticetidenni [h(ty.

[17] Ufad tudiZ neni pfisluiny se podanou stiznosti materidlné zabyvat, jelikoZ byla
podana opozdéné. Bylo tudiz namisté stiznost dle ustanoveni § 16a odst. 7 pism.c)
odmitnout.

[18]  Obiter dictum Utad k vy$e uvedenému dodavd, Ze byt tato vyzva splfiovala veskeré
nezbytné nutné zdkonné naleZitosti popsané ve vyse uvedeném pravnim ramci, tak sdéleni
stran vycisleni stanovené Uhrady bylo popsano v opravdu maximalni mozné mire strohosti
[,jednd se o Cdstku stanovenou v souladu se Sazebnikem uhrad ndklad( za poskytovdni
informaci. Sazebnik je uverejnén na webovych strdnkdch CPZP www.cpzp.cz. PoZadovand
&dstka odpovidd 5 hodindm prdce zaméstnancii CPZP (1 hodina prdce = 500,- K¢). Ostatni
ndklady nejsou uctovdny“]. V této souvislosti Ize podotknout, Ze paklize by Zadatel podal
stiznost véas a Utad se ji mohl materidlné zabyvat, tak timto zpGsobem vy¢islenou Ghradu by
bylo namisté oznaclit za nepfezkoumatelnou. Neni z ni pfedevsim znamo, jaké konkrétni
ukony je nezbytné pro vyhovéni podané Zadosti ucinit, v éem tyto ukony budou spocivat
apod. Ufad by tudi? se znaénou pravdépodobnosti pfistoupil k jejimu snizeni. Jeliko? viak
Zadatel proti vySi poZadované Uhrady brojil opoZdéné, nebylo lze stiznost materialné
projednat. Tato skutecnost tedy z(stava v roviné upozornéni pro futuro.

Iv.
Zaveér

[19] Ufad posoudil podani Zadatele ze dne 18. 7. 2025 jako opoZdénou stiznost ve smyslu
§ 16a odst. 1 pism. d) InfZ proti vysi Uhrady stanovené povinnym subjektem.

[20] S ohledem na vySe uvedené bylo rozhodnuto, jak je uvedeno ve vyroku tohoto
rozhodnuti.

Pouceni

Proti tomuto rozhodnuti se nelze odvolat.

Praha 31. ¢ervence 2025

vedouci oddéleni rozhodovani
Rozdélovnik:
1.
2. Ceska primyslova zdravotni pojistovna, Jeremenkova 161/11, 703 00 Ostrava, ID DS:
mk5ab8i
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